alll.6 PROGETTO COMPLETAMENTI



$dq ‘ejuoy

‘owwpiBoid  1p 1jpuoiznjsi esajul 8jjep oppnb pwwpiBoud Ip 1p1020p 1|Bau Bsn|oul Bjojs OUOS 8510SH BAYPJR. 3] ojuPNb Ul D|OAD} Dj|U oup.INBY uou PLqWIN P8 ayppyy 1uoiBes 87 |

o‘oolL 0’0ol v'é6 09 9'06 0'vé6 S'LE 6'tl o'es '8 D3ID ||3p 3|Rjo} |NS %
S0¥°S0S°L (A1 €L8°LYL 8l (AT ALY A CESE9E’L 18T 850°G9¢ 6¢€ VLV'86L SV iRy
o‘oolL 0001 Lol §9 6'68 §'e6 6'or 6'cl o'6v L'é6L D3.ID,[[3P 3|PiO} |NS %
90'LEE"L LET 88'EL sl £86'91L9 18LI'96L'L 91T sTovYSs  TE 951259 8l ouloiBozzapy
0'001 0’00l o'y (A7 096 866 (WA 6'6 6'€8 6's8 D3.D,|[3pP 3|pjo} |S %
ovevLL V4 6869 € SLY'LLLL se 91 89 €€0’LT L 6LE91L L9 1 PION-0o4u3)
9’18 6 vl L L y0€¢re G/8'EL 8 Evo/LL 4 €899 9 puBap.ng
£T80EY 8¢ 88CVL € 0csorve 6£G°9G¢E T4 98€°¢9¢C € EGLY6 (44 RIBIS)
99¢ClLIL 14 L6y L 190°G8S G711 8v 099°6C 9 GLLZ8 144 RENRIES)
viS'Ly 8 VAJA % LLL'L6 £9/°6€ 9 6C€01 € 8EY'6C € B[]
AR TA 149 IVAS & orv°'G06 £26°1LL g L6£°6C 9 ocLerl Sy o11Bng
98G°06€ LS €68°07 S €9E€L6’L 69°6v€ or 668°C91 6 V64981 L€ pupdwo)
[AV 04 Ll 0 0 6¢ECé ¢0€0C Ll 0 0 ¢0€0C Ll Ssljow
€0€'¢sL Lc 0 0 8989y €0€'¢sL Lc L16°1€ € 98E°0V 8l 0zzniqy
€L6ce 44 6ll'¢ 4 85y CeY ¥6/0€ 0¢ oLEOL 4 8/¥°0C 91l Clpae]
G8G'GC 4! 0 0 9210°€L G8G'GC 4! 6€6'G 4 961 Al RULSEO[E
629G € 0 0 86G°CE 629G € 0 0 629G & puBouwioy pijIwg
rsol S 0487 L G/1'81¢C ¢L9°1LL 4 0 0 ¢L9°1L L 4 DI QISIPIZECOAN T
61Cve 8 0 0 0€L'GLL 61Cve 8 0 0 61Cve 8 OfSUSA
€es’l L 0 0 6581 €es’l L 0 0 €es’l L ounz|og 'vd
6rlL'lL % 0 0 Lov'e 6riLL [A 0 0 6rlL'lL é ojusd] yd
L6v°1C € 0 0 glLocey L6V'1C € LLLY L 0cL91 é oLNBI
lvlé 4 0 0 calerl lvlé 4 0 0 lrlé 4 RIRIBHULCY]
YA w4 L 0 0 89¥°C€ YA 4 L 0 0 YA 4 L DISOV,P 3[PA
SlLLEE 8 0 0 Evé'Cee SlLLee 8 0 0 SlLLEe 8 et
adiy zubuiy osawnpN adiy ‘zuouiy oJawnN adiy ‘zuouiy oJawnN adiH ‘zuouly  osewnp adiy 'zuouly  osawnp
aupja|dwod pp
a19do 210|0A IAYD 3|Djo] 05100 U yowy|n auoiBay

[pjop

(o3 1p pipYBIW Ul

DIZUDULOP HUSAIBJU|

IAIYD JUaAIBU|

wodwi) 900Z IYIWIDIA LE TV VWILS - OLNIWVLIITdWOD Id ILINJAYILNI 1193 INOIZVNLLY Id OLVLS - P9°[|IP P|OAD)



Rapporto Annuale del DPS - 2006

Regione 31/12/2002 31/12/2003 31/12/2004 31/12/2005 31/12/2006 *
Piemonte 79,9 90,4 97,6 100,0 100,0
Valle d'Aosta 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Lombardia 84,5 100,0 100,0 100,0 100,0
Liguria 23,3 38,5 60,6 81,7 88,9
P.A. Trento 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
PA. Bolzano 23,7 97,2 100,0 100,0 100,0
Veneto 87,1 94,2 97,7 100,0 100,0
Friuli Venezia Giulia 62,9 73,1 73,1 75,6 77,9
Emilia Romagna 68,4 81,2 100,0 100,0 100,0
Toscana 48,0 70,4 79,2 81,1 87,8
Lazio 16,1 31,0 42,7 51,0 69,6
Abruzzo 26,1 41,0 61,6 69,2 75,0
Molise 65,2 86,1 100,0 100,0 100,0
Campania 22,7 30,9 39,8 47,8 56,8
Puglia 57,7 67,8 73,7 77,5 81,4
Basilicata 27,1 34,9 45,8 54,5 63,3
Calabria 47,8 67,4 89,5 94,8 97,3
Sicilia 26,4 40,9 51,9 61,9 73,6
Sardegna 43,4 57,0 69,0 79,4 87,0
Centro-Nord 2 54,1 67,1 76,9 83,2 89,2
Mezzogiorno 29,6 41,0 51,9 59,9 68,5
Italia 33,0 44,7 55,4 63,1 71,4

! Dati stimati dal modello di previsione per I'anno 2006.
2 |e regioni Marche ed Umbria non figurano nella tavola in quanto le relative risorse sono state incluse negli accordi
di programma quadro delle intese istituzionali di programma.

Fonte: DPS

212 Ministero dello Sviluppo Economico



NOTA METODOLOGICA
TAVOLE allIl.6 - PROGETTO COMPLETAMENTI

I dati presentati nelle tavole si riferiscono ai 302 interventi selezionati all’interno
dell’iniziativa di completamento di opere infrastrutturali non ultimate decisa dal Cipe
nel 1998. Gli interventi sono stati finanziati con risorse della legge 208/98, ripartite
dal Cipe con la delibera 70/98 del 9 luglio 1998 e assegnate ai singoli interventi con
la delibera 52/99 del 21 aprile 1999 per le regioni del Mezzogiorno e con la delibera
135/99 del 6 agosto 1999, per il Centro-Nord, sulla base di una graduatoria costruita
mediante parametri quantitativi di funzionalita e di fruibilita.

Le risorse assegnate ammontano complessivamente a 1.505,4 milioni di euro.

L'Unitadiverificadegli investimenti pubblici (UVER) haeffettuato il monitoraggio
con cadenza quadrimestrale fino all’anno 2004. Poiché 'UVER ha formulato un sistema
statistico per stimare ['avanzamento della spesa per gli investimenti pubblici, a partire
dal 2005 il monitoraggio assume cadenza annuale, con riferimento al 31 dicembre
di ciascun anno. Pertanto, i dati al 31.12.2006 riportati nelle tavole, sono ottenuti
mediante il sistema di previsione, anticipando i dati effettivi del monitoraggio, che
saranno disponibili a breve.

Tavola alll.6.a: Stato di attuazione degli interventi di completamento al
31 dicembre 2006

Gli interventi sono suddivisi fra quelli attivi e quelli definanziati.

Per i primi sono fornite informazioni piu dettagliate sullo stato di attuazione. In
particolare, gli interventi ultimati sono quelli per i quali & stato redatto il certificato
di ultimazione lavori e quelli per i quali il modello ha previsto la conclusione entro il
31 dicembre 2006; gli interventi in corso sono quelli non ultimati per cui sono stati
affidati i lavori (secondo quanto risulta dal verbale di gara). Essi comprendono anche
gli eventuali interventi i cui lavori sono sospesi.

Dei 18 interventi definanziati, 2 sono stati realizzati con altri fondi, 14 non sono
mai stati avviati, 2 hanno ottenuto un esito negativo in sede di valutazione finale di
efficacia (cfr. Rapporto Annuale par. V.2.4).

Il valore attualizzato delle opere da completare, indicato nell’'ultima colonna, &
ottenuto come somma dei costi sostenuti per le opere da completare fino all’intervento
di completamento, attualizzati ai valori del 1999, e dei costi relativi al completamento,
secondo quanto indicato dalle Amministrazioni nella scheda di richiesta del finanziamento.

Per ciascuna delle categorie sopra elencate viene riportato sia il numero degli
interventi che il corrispondente finanziamento Cipe.

Tavola alll.6.b: Avanzamento della spesa

La tavola riporta la serie storica annuale della percentuale di avanzamento della
spesa del programma di completamento relativamente al periodo in cui il programma



¢ stato sottoposto a monitoraggio, e la stima che il modello fornisce per I'anno 2006.
In ogni periodo si riporta il valore percentuale cumulato dell’avanzamento sul com-
plesso degli interventi considerati per regione e macro area.

L'avanzamento della spesa ¢ inteso in termini economici e non finanziari, in altre
parole ¢ rappresentativo del valore delle opere realizzate e non dei pagamenti effettua-
ti. A tal fine, come variabile che pud meglio descrivere tale avanzamento, si considera
la percentuale di avanzamento lavori secondo I'ultimo Stato di avanzamento lavori
(SAL) emesso.

Il valore riportato nella tavola & quindi ottenuto come media dell’avanzamento
lavori dei singoli interventi, pesata con il rispettivo costo: il valore riportato e pertanto
influenzato in misura maggiore dagli interventi con i costi piu elevati.

Dal punto di vista metodologico, ¢ importante precisare che le serie storiche ri-
portate nella Tavola alll.6.b possono subire delle variazioni anche per valori riferiti al
passato. Cio puo succedere per una serie di motivi:

a) Sostituzione dati mancanti

- se il dato & mancante per una fase, ma i dati sono presenti sia per una fase pre-
cedente che per una successiva, allora esso viene sostituito mediante interpolazione
lineare;

- se il dato mancante non & supportato da dati presenti per una fase successiva al-
lora esso viene sostituito con la previsione del modello.

La variazione dei valori nelle tavole pud quindi dipendere dal fatto che i dati man-
canti all'ultimo monitoraggio, inizialmente sostituiti con le previsioni del modello,
vengano successivamente sostituiti con le interpolazioni, in modo definitivo, una volta
acquisiti 1 nuovi dati dei monitoraggi successivi.

b) Cambiamento dei denominatori utilizzati per il calcolo della percentuale di
avanzamento, cio¢ dell’'importo totale dei lavori, in seguito a perizie con variazioni di
costo o in sede di rendicontazione finale.

¢) Cambiamento del costo dell’intervento, utilizzato come ponderatore per le me-
die regionali. Il costo di un intervento e pari al totale riportato nel quadro economico
aggiornato e varia durante la vita dell’intervento: prima che i lavori vengano affidati
il costo & pari all'importo progettuale, a sua volta pari alla somma dei finanziamenti,
in assenza di criticita finanziarie. Dopo la gara il quadro economico viene rimodula-
to scorporando il ribasso d’asta e durante I'esecuzione dei lavori puo ulteriormente
variare in seguito a perizie che comportano variazioni di costo. Solo a conclusione
dell’intervento, in fase di collaudo, il costo diventa definitivo e corrisponde alla spesa
effettivamente sostenuta.





